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Na podstawie pisma z dnia 26 pazdziernika 2022 roku.
dyrektora szkoty w sprawie o objecie dozywianiem dzieci uczeszczajacych do przedszkola, ktore
byto przedmiotem dyskusji na komisji w dniu 7 czerwca 2024r. i sesji w dniu 24 czerwca 2024r.,
postawiono mi zarzuty przekroczenia moich kompetencji poprzez wystanie pracownikow
socjalnych w celu przeprowadzenia wywiadow srodowiskowych oraz niepoinformowania dyrektora
szkoly o mozliwosci skorzystania z Programu Positek w szkole i w domu” w module 3 —
Organizacja stotowek oraz miejsc spozywania positkow w szkole. 7 reakcji niektérych radnych
oraz 0séb przybytych na sesj¢ wynikato. ze moje wyjasnienia nie zostaly zrozumiane. Dlatego
pismem z dnia 25 czerwca 2024r. wystapitam do Lubuskiego Urzedu Wojewodzkiego o wyjasnienia
w sprawie.

7 pisma jasno wynika, ze:

- w uzasadnionych przypadkach dziecku udziela si¢ pomocy w formie positku bez decyzji
administracyjnej oraz bez koniecznosci przeprowadzenia rodzinnego wywiadu $rodowiskowego.
doraznie czyli w nagtej, nieprzewidziane] sytuacji,

- wywiad nie jest wymagany, jednak moze by¢ przeprowadzony,

- kazda pozyskana informacja o trudnej sytuacji rodziny, wymaga interwencji ze strony
odpowiednich stuzb, w tym rowniez pracownika socjalnego,

- nie powinno si¢ dopuszczal do sytuacji, gdy ze swiadczen korzystaja osoby/rodziny
nickwalifikujagce si¢ do pomocy udzielanej na ogolnych zasadach.

Zatem wystanie pracownikow socjalnych w srodowiska bylo jak najbardziej wlasciwa decyzja.
Jednoczesnie wskazuje. ze nie ma jak to nazwala radna Pani Rutkowska ,,puli dyrektora™, wszystkie
srodki finansowe wydatkowane w ramach Programu sg W budzecie OPS i za sposob ich
wydatkowania odpowiedzialnos¢ ponosi kierownik.

Natomiast stwierdzenie przez radng Panig Rutkowska. ze kierownik OPS nie poinformowat
dyrektora szkoty o mozliwosci skorzystania z modutu I Programu. stawia w bardzo ztym Swietle
dyrektora szkoty. poniewaz dyrektor szkoty jak sig okazuje ma wiedzg, ze mozna zywi¢ dzieci bez
przeprowadzenia wywiadu srodowiskowego, a nie ma wiedzy, ze moze ubiegaé sig o srodki na
organizacje stolowki (modut 3). a wynika to z tego samego Programu, z ktorym wystarczyto
zapoznaé sig w catosci, a nie wybiorczo. Poza tym, 0 mozliwosci skorzystania z modutu 3, wszyscy
dyrektorzy szkot zostali poinformowani za posrednictwem kuratora o$wiaty. zatem dyrektor szkoty
w Nowym Miasteczku rowniez zostal poinformowany.

Osrodek Pomocy Sp« czne) |\
tel/fax: +48 68 388 89 47, tel kom.: 78



Majac na uwadze wyjasnienia Wojewody, stawiane mi zarzuty sg bezzasadne. a w mojej ocenie
wrocenie do sprawy sprzed 2 lat, jest jedynic jakim$ odwetem. co nie przystoi funkcji radnego.
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W zataczeniu:

I. Wniosek dyrektora szkoty.

. Pismo do LUW z dnia 25.06.2024r.

. Odpowiedz z LUW z dnia 03.07.2024r.
4. Fragment Programu
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67-124 Nowe Miasteczko

Zwracam sie z prosba o objecie dozywiamfem dzieci uczeszczajacych do Publicznego
Przedszkola przy ulicy Lipowej oraz Placu Strzeleckiego w Nowym Miasteczku.

Z uzyskanych informacji od wychowawcéw grup przedszkolnych wynika, iz rodziny dzieci
dla ktérych wnioskuje o dozywianie pozostaja w rodzinach wielodzietnych lub potrzebuja wsparcia,
stad wniosek do Panistwa o uzyskanie pomocy w tym zakresie. ‘
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Uprzejmie prosze o zajecie stanowiska w sprawie Programu ,,Positek
w szkole i w domu” . a doktadnie punktu I11.1.1. = I1.1.4. w przedstawionej ponizej sprawie:
Na komisji 1 na wczorajszej sesji Rady Miejskiej rozpetata sie burza wokot pisma skierowanego
przez Dyrektora szkoty i przedszkoli do tutejszego Osrodka. a dotyczylo prosby o objeciem
dozywianiem 8 dzieci w przedszkolu, z powodu wielodzietnosci i potrzeby wsparcia. Z pisma
wynikafo, ze dzieci maja by¢ dozywiane przez caly rok szkolny. W zwigzku z pismem pracownicy
socjalni udali si¢ w Srodowiska w celu przeprowadzenia wywiadu $rodowiskowego, sprawdzenia
sytuacji materialno-bytowej. Na wczorajszej sesji radna zarzucila mi przekroczenie kompetencji ze
wzgledu na to, ze wystatam pracownikow socjainych w celu sprawdzenia sytuacji dzieci, ktore
zostaly wskazane do dozywiania przez dyrektora szkoty. Zdaniem radnej wskazane dzieci miaty
by¢ zywione jak (o okredlita ,z puli dyrektora” przez caly rok szkolny. ktdry ma prawo zywic¢ 20%
dzieci bez wywiadu i decyzji, a pracownik socjalny w lakiej sytuacji nie ma prawa wchodzi¢ w
srodowisko. Nawiasem moéwige dyrektor wskazal w pismie dzieci, ktére majg by¢ zywione przez
caty rok, ale w konsekwencji, zadne dziecko positku nawet do czasu wywiadu nie otrzymato. Moje
tlumaczenie, ze dyrektor w uzasadnionych przypadkach zywi dzieci bez przeprowadzenia wywiadu
I wydania decyzji administracyjnej ale doraznie ( niezrozumiaty jest dla radnych termin ,,doraznie™).
uwazaja, ze dyrektor ma prawo zywié 20% dzieci bez wywiadu 1 decyzji, jednym stowem bez
ingerencji pracownikow socjalnych w srodowisku. Przez wielu radnych przewijato si¢ tzw. ,,pula
dyrektora”, ktéry decyduje ktore dziecko i jak diugo spozywa positki z Programu bez ingerencji
OPS. Zdaniem radnych przekroczytam swoje kompetencje wysylajge pracownikow socjalnych w
srodowisko wskazanych dzieci. Pracownicy socjalni poszli w teren. aby sprawdzi¢ sytuacjg rodzin.
nie tylko pod kglem spozywania positkow przez wskazane w pismie dzieci. ale rowniez pod kgtem
by¢ moze udzielenia wsparcia w innym zakresie. Pracownik socjalny ma w obowiazku zna¢ lub
pozna¢ rejon swojepo dzialania, a kazde zgloszenie jest starannie rozeznawane, tak aby nie
umknelo nam, pracownikom pomocy spolecznej to co jest najwazniejsze, krzywda ludzka.
Prosze o wyrazenie stanowiska w tej sprawie. czy rzeczywiscie przekroczylam swoje kompetencje?
Czy pracownik socjalny nie mial prawa wej$¢ srodowisko? Jak interpretowaé termin ,,doraznie” w
dozywianiu?

Osrodek Pomocy Spolecznej ul. 22-go Lipca 18, 67-124 Nowe Miasteczko
tel/fax: +48 68 388 89 47, tel kom.: 784 218 151, adres mailowy: ops@nowemiasteczko.pl
strona www: ops.nowemiasteczko.pl
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Renata Rudnik
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w Nowym Miasteczku

Dotyczy: realizacji programu rzgdowego ,,Positek w szkole i w domu"”

Szanowna Pani Kierownik,

nawigzujgc do przestanego pismem z 25 czerwca br. pytania dot. realizacji Programu
rzqdowego ,,Positek w szkole i w domu"”, przekazuje wyjasnienia w sprawie.

Ze Srodkdw przekazywanych w ramach Programu gminy udzielajg wsparcia osobom
spetniajgcym warunki otrzymania pomocy wskazane w ustawie z dnia 12 marca 2004 r.
0 pomocy spotecznej oraz spetniajgcym kryterium dochodowe w wysokosci 200%
kryterium, o ktérym mowa w art. 8 ww. ustawy. Istotnym elementem Programu jest
zapewnienie dzieciom i mtodziezy w wieku szkolnym zjedzenia gorgcego positku
przygotowanego w stotéwce szkolne;.

W uzasadnionych przypadkach, gdy dziecko wyrazi chec¢ zjedzenia positku, dyrektor
szkoty/przedszkola pisemnie informuje oSrodek pomocy spotecznej o potrzebie udzielenia
pomocy w formie positku.

Warunkiem przyznania pomocy - bez decyzji administracyjnej oraz bez koniecznosci
przeprowadzenia rodzinnego wywiadu srodowiskowego - jest przyjecie przez gming
odpowiedniego programu ostonowego, o ktérym mowa w art. 17 ust. 2 pkt 4 ustawy

z dnia 12 marca 2004 r. o pomocy spotecznej. Przyznana pomoc ma charakter dorazny.
Zgodnie z ogdlnie przyjetq definicjg pomoc dorazna to forma ustugi Swiadczone;j

w nagtej, nieprzewidzianej sytuacji. Istotne znaczenie ma réwniez fakt, ze liczba dzieci
korzystajgcych z tej formy pomocy nie moze przekroczy¢ 20% dzieci objetych

dozywianiem w poprzednim miesigcu.

Zapisy Programu wskazujq, ze przyznanie pomocy - w uzasadnionych przypadkach - nie
wymaga przeprowadzenia rodzinnego wywiadu srodowiskowego, co nie oznacza,
ze wywiad ten nie moze zostac przeprowadzony.



Rozumiem Pani watpliwo$¢ i obawy. W mojej ocenie - kazda pozyskana informacija

0 frudnej sytuacji rodziny, ktéra w ramach zasobéw wtasnych nie potrafi/ nie moze
przezwyciezy¢ trudnej sytuacji zyciowej w jakiej sie znalazta - wymaga interwencji ze strony
odpowiednich stuzb, w tym réwniez pracownika socjalnego. Jednoczesnie — nie powinno
sie dopuszczaé do sytuacji, gdy ze $wiadczer korzystajq osoby/rodziny niekwadlifikujgce sie
do pomocy udzielanej na ogdinych zasadach.

Z powazaniem

«Z up. WOJEWODY LUBUSKIEGO
Grazyna Jelska
Dyrektor
Wydziatu Polityki Spotecznej



